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prakses grupas lidzvaditaja, zvérinata advokate

Turpinam apskatit Senata 2024.gada nozimigakos tiesas
spriedumus nodoklu tiestbu joma. Sie spriedumi ne vien papildina
eso050 tiesisko reguléjumu ar skaidrojumiem, bet ari nosaka jaunus
principus, kas turpmak janem véra, planojot nodoklus un
nodrosSinot normativo aktu ievéroSanu.

Solidaritates nodoklis neveido IIN parmaksu
Lietas batiba

2018.gada darba devéjs nosditija personu darba uz Horvatiju un
Sveici. Atbilstosi likuma “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” (likums
par IIN) 24.panta 7.dalai, Latvijas un Horvatijas valdibas
2000.gada 19.maija noslégtajam llgumam par nodok|u dubultas
uzlikS8anas un nodoklu nemaksasanas novérSanu attieciba uz
ienakuma nodokliem, ka arf Latvijas valdibas un Sveices
Federalas Padomes 2002.gada 31.janvari noslégtajai konvencijai
par nodok|u dubultas uzlikSanas novérSanu attieciba uz iendkuma
un kapitala nodokliem, algota darba ienakumi tiek aplikti ar
iedzivotaju ienakuma nodokli (IIN) Sajas valstis.

Persona saistiba ar nosatijumu uz Horvatiju un Sveici bija
sanémusi A1 sertifikatu, I1dz ar to valsts socialas apdroSinasanas
obligatas iemaksas tika veiktas Latvija. No personas algota darba
ienakumiem 2018.gada tika aprékinats un art samaksats
solidaritates nodoklis (SN). Persona uzskatija, ka SN dala, kas tiek
ieskaitita IIN konta Valsts kaseé, klust par samaksata IIN dalu.
levérojot minéto, persona uzskatija, ka SN batu jauzskata par IIN
dalu, tadée| vérsas Valsts ienémumu dienesta (VID) ar [lGgumu
atmaksat IIN parmaksu 22 155,41 eiro apméra par 2018.gadu. VID
So ltgumu noraidija.
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Senata secinajumi

Senats 2024 .gada 28.februara sprieduma lieta SKA-
25/2024 neatbalstija personas interpretaciju par SN, noradot
vairakus batiskus apsverumus.

No Solidaritates nodokla likuma, ka art attiecigajiem grozijumiem
likuma “Par nodokliem un nodevam” (likums par NN) 8.panta,
skaidri izriet likumdevéja griba noteikt SN ka atseviSku nodokla
veidu, nevis kadda jau esoSa nodokla paveidu.

SN nav uzskatams par |IN paveidu — tas ir patstavigs nodoklis, kas
ieviests ar mérki mazinat nodoklu regresivitati personam ar
augstiem iendkumiem. SN dalas ieskaitiSana IIN konta Valsts kasé
ir tehnisks risinajums un nerada ar IIN apliekama ienakuma
parmaksu. [IN un SN ir divi dazadi nodokli ar atSkirigiem mérkiem
un iemaksu objektiem.

SN parmaksas atgusana ir noteikta Solidaritates nodokla

likuma 6.%panta un nav saistita ar [IN atmaksas kartibu. Lidz ar to
personas pienémums, ka SN dalas ieskaitiSana IIN konta rada
pamatu IIN parmaksas atmaksai, ir klddains. Katram nodoklim ir
sava parmaksas atgtsanas kartiba, un SN parmaksas atgu$ana
javerté atbilstosi tam paredzétajam reguléjumam.

Persona atsaucas uz starptautiskajiem ligumiem ar Horvatiju un
Sveici, uzskatot, ka tie attiecinami arf uz SN. Tadu Senats
konstatéja, ka Sie starptautiskie ligumi nav papildinati, lai ieklautu
SN, un Latvijas kompetenta iestade nav informéjusi otru
llgumslédzéjpusi par ST nodokla ievieSanu. Tadéjadi SN nav
uzskatams par identisku vai péc butibas [1dzigu nodokli tiem, kas
ietilpst miné&to starptautisko ligumu tvéruma.

L1dz ar to Senats atzina par nepamatotiem personas argumentus
par nodokl|u dubultas uzlikSanas novérsanu un starptautisko
llgumu piemérosanu.
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PVN proporcija atskaitama priekSnodokla dalai

Lieta SKA-103/2024 bija jaizskir jautajums, vai Pievienotas
vértibas nodokla likums (PVN likums) pielauj ieklaut pievienotas
vertibas nodokla (PVN) proporcijas aprékina tadu darijjumu vértibu,
uz kuriem attiecinams PVN likuma 138.panta noteiktais Tpasais
nodokla piemé&roSanas rezims, ja darfjuma netiek piemérots
uzcenojums un neveidojas valsts budzeta maksajamais PVN.
Saskana ar PVN likuma 138.panta 10.dalu ar nodokli tiek aplikta
starpiba starp pardosanas veértibu (naudas summu, ko tirgotajs ir
sanémis par pircéjam piegadatajam lietotam mantam) un
iepirkuma vértibu, So starpibu samazinot par aprékinata nodokla
summu.

Lietas butiba

VID Nodoklu kontroles parvalde veica akciju sabiedribas PVN
auditu par laika posmu no 2014.gada janvara lidz 2015.gada
decembrim un par 2016.gadu. Audita rezultata tika konstatéts, ka
sabiedriba, sniedzot klientiem nomas pirkuma pakalpojumus
("zingu) lietotu transportlidzeklu iegadei, nepamatoti ieklava
proporcijas aprékina darijumu vertibas, uz kuram attiecas PVN
likuma 138.panta noteiktais 1pasais PVN pieméroSanas rezims,
neskatoties uz to, ka starpiba starp pirkSanas un pardoSanas
vértibu bija nulle vai negativa.

SN nav uzskatams par IIN paveidu — tas ir patstavigs nodoklis, kas
ieviests ar mérki mazinat nodok|u regresivitati personam ar
augstiem ienakumiem

Senata secinajumi

Administrativa apgabaltiesa noraidija sabiedribas pieteikumu,
noradot, ka darfjumi, kuros piemérots Tpasais PVN reZzims un
kuros starpiba starp pirkS8anas un pardosanas veértibu ir nulle vai
negativa, nedod tiesibas atskaitit priekSnodokli.
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Senats 2024 .gada 5.junija sprieduma, izskatot lietu péc
sabiedribas kasacijas sudzibas sanemsanas, atzina So
secinajumu par pamatotu un noradija:

« Tpasais PVN pieméroSanas rezims uzskatams par atkapi no
visparéjiem PVN piemeéroSanas principiem. Tas piemérojams
Sauri un nedrikst radit iespéju izvairities no PVN samaksas.
Saja rezima ar PVN tiek aplikta tikai starpiba starp
pardosanas un iepirkuma vértibu, no kuras atnemta
aprékinata nodokla summa — proti, tiek aplikta tikai pelnas
dala (PVN likuma 138.panta 10.dala);

« darijumos, uz kuriem attiecas PVN likuma 138.pants,
tirgotajam ir tiesibas priekSnodoklT atskaitit summu, kas
neparsniedz aprékinato PVN. Ja starpiba starp pardosanas
un iepirkuma vertibu neveidojas vai ir negativa, tas nozime,
ka nav glta pelna un nav art ar PVN apliekamas veértibas,
lTdz ar to nerodas tiesibas atskaitit priekSnodokli;

« sabiedriba [1dz audita uzsakSanas dienai nebija pareizi
aprékinajusi maksajamo PVN valsts budzeta, tadéjadi radot
nodokla paradu. Lidz ar to pamatoti tika aprékinata
nokavéjuma nauda, pamatojoties uz likuma par
NN 29.panta 2.dalu un 32.panta 1.dalu. Lielakad apméra
iemaksatie naudas lidzekli valsts budzeta péc nodok|u
deklaraciju precizéSanas neizslédz nodokla parada esibu, ja
attieciga summa nav uzskatdma par konkréta nodokla
maksajumu.

Ja nekustamais ipaSums ieguts mainas rezultata
Lietas batiba

Persona 2014.gada 26.oktobrT noslédza nekustama 1paSuma
mainas ligumu, apmainot sev piederoso ipasumu A pret
nekustama Tpasuma B 1/2 domajamo dalu. 2019.gada 1.julija
persona atsavinaja nekustamo Tpasumu B.
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VID konstat€ja, ka, atsavinot nekustamo Tpasumu, gutais
ienakums nav atbrivojams no nodokla. VID uzskatija, ka, aprékinot
kapitala pieaugumu, par atsavinata ipasuma iegades vértibu ir
uzskatama nekustama ipaSuma A iegades vértiba. Lidz ar to VID
pienéma Iémumu par papildu [IN un nokavéjuma naudas
aprékinasanu.

Administrativa apgabaltiesa daléji apmierindja personas prasibu,
uzdodot VID izdot labvéligaku administrativo aktu, nemot véra
nekustama Tpasuma B 1/2 domajamas dalas iegades vértibu
7148 eiro apméra. Tiesa noradija, ka mainas lilguma nav noradita
nekustama TpasSuma B veértiba, [1dz ar to japieméro ta kadastrala
vértiba 2014.gada.

Senata secinajumi

Senats 2024 .gada 31.maija sprieduma lieta SKA-59/2024 piekrita
apgabaltiesas spriedumam un noraidija VID kasacijas sudzibu.
Sprieduma galvenie secinajumi:

« mainas darfjuma pielidzinasana pirkumam: Senats atzina, ka
mainas darijums ir pielidzinadms pirkuma dartfjumam, un lidz
ar to piemérojams tiesiskais reguléjums, kas attiecinams uz
nekustama Tpasuma atsavinaSanu pirkuma cela;

« liegades vertibas noteikSana: Senats noraidija VID viedokli,
ka gadijumos, kad viens nekustamais Tpasums tiek mainits
pret citu, piemérojama likuma par IIN 16.*panta 4.'dala. St
norma attiecas uz gadijumiem, kad fiziska persona iegulda
nekustamo Tpasumu uznémuma pamatkapitala apmaina pret
uznémuma kapitala dalam vai akcijam. Taja noteikts, ka
ienakuma gusanas diena ir diena, kad apmaina iegutas
kapitala dalas vai akcijas tiek atsavinatas.

leguldot nekustamo TpaSumu uznémuma pamatkapitala, apmaina
sanemtas kapitala dalas vai akcijas parasti ir augstakas vertibas
neka ieguldita ipaSuma sakotnéja vértiba. Lai gan sads darijjums
rada ienakumu, persona var nesanemt naudas lidzeklus, tapéc
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likuma paredzéts, nodoklis maksajams tikai bridi, kad attiecigas
kapitala dalas vai akcijas tiek atsavinatas. ST pieeja jau tiek
piemérota arT gadijumos, kad notiek vienu kapitala dalu vai akciju
aizstaSana ar citam.

Likuma par IIN 11.°panta 7.*dala un 16.'panta 4.'dala attiecas uz
situacijam, kad nekustamais Tpasums tiek ieguldits uznémuma
pamatkapitala, apmaina pret kapitala dalam vai akcijam. Sads
nodokla piemérosSanas rezims izveidots ar mérki veicinat
uznémeéjdarbibu, un nodoklis ir maksajams tikai péc kapitala dalu
vai akciju atsavinadSanas. Tacu Sis gadijums atSkiras no situacijas,
kad viens nekustamais TpaSums tiek mainits pret citu.

Nemot vérad minéto, konkrétaja gadijuma, nosakot nekustama
IpasSuma iegades veértibu, piemérojama ta kadastrala vértiba
2014.gad3, jo mainas liguma nekustama ipasuma B vértiba nav
noradita.

Darijumi, kuros piemérots ipaSais PVN rezims un kuros starpiba
starp pirkSanas un pardosanas veértibu ir nulle vai negativa, nedod
tiesibas atskaitit priekSnodokli

Bridinajums ir starplemums ar butisku ietekmi

Senats 2024.gada 16.aprila sprieduma lieta SKA-353/2024,
izskatija jautajumu par personas tiestbam parsudzeét tiesa
bridinajumu par saimnieciskas darbibas apturéSanu. Saskana ar
Administrativa procesa likuma 1.panta 3.dalu administrativais akts
ir uz aru versts tiesibu akts, ko iestade izdod publisko tiesibu joma
attieciba uz individuali noteiktu personu vai personam, nodibinot,
grozot, konstatéjot vai izbeidzot konkrétas tiesiskas attiecibas vai
konstatéjot faktiskos apstaklus. Administrativais akts nav
uzskatams par starpléemumu (tostarp procesualu IeEmumu)
administrativa procesa ietvaros, iznemot, ja Sis IEmums pats par
sevi skar butiskas personas tiesibas vai tiesiskas intereses vai
batiski apgratina to 1stenoSanu (1.panta 3.dalas 3.punkts).
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Tadéjadi viena no administrativa akta pamatpazimém ir galiga
noregul&juma raksturs. ST iemesla dé| tiesa visbiezak tiek
parsudzéti VID generaldirektora [Emumi, ar kuriem galigi izSkirts
konkréts jautajums iestades ietvaros.

Lietas butiba

Konkrétaja lieta VID nosutija akciju sabiedribai bridingjumu, kura
aicinaja precizét PVN deklaracijas par 2019.—2021.gadu un anulét
priekSnodokIT deklarétos darijumus ar vienu no darijuma
partneriem. Bridinajuma bija noradits, ka gadijuma, ja parkapums
netiks novérsts, tiks apturéta sabiedribas saimnieciska darbiba,
pamatojoties uz likumu par NN. Sabiedriba preciz€ja deklaracijas,
ka rezultata tai radas budzeta maksajama PVN summa un
pienakums samaksat nokavéjuma naudu. Sabiedriba Sos
maksajumus veica, un VID informéja ka saimnieciskas darbibas
apturéSanas process ir izbeigts, jo parkapumi ir novérsti.

Veélak, 2022 .gada beigas un 2023.gada sakuma, sabiedriba
atkartoti precizéja PVN deklaracijas, atjaunojot situaciju, kada ta
bija pirms bridingjuma sanemsSanas. Sabiedriba iesniedza VID
lesniegumu, noradot, ka bridinajums ticis nosatits prettiesiski, ka
rezultata ta nepamatoti precizéjusi deklaracijas un veikusi
maksajumus valsts budzeta. Tapéc sabiedriba lidza VID atmaksat
samaksato nokavéjuma naudu un atlidzinat zaudéjumus, kas
radusSies nepamatotas PVN samaksas rezultata. VID So lGgumu
noraidija.

Péc tam sabiedriba vérsas Administrativaja rajona tiesa ar
pieteikumu par butiska procesuala parkapuma konstatéSanu un
zaudéjumu atlidzinaSanu. Tiesa atteica pienemt pieteikumu,
noradot, ka bridingjums ir procesuals dokuments, kura atkartoti
noradits uz VID izdotaja administrativaja akta uzlikto pienakumu
un informéts par tiesiskajam sekam, ja Sis pienakums netiks
izpildits. Tiesa uzskatija, ka apstaklis, ka sabiedriba labpratigi



izpildijusi bridingjuma noradito, nenozimé, ka tieSi bridingjums ir
radijis tas tiesisko intereSu aizskarumu.

Senata secinajumi
Senats Sai interpretacijai nepiekrita un sprieduma noradija:

« bridinajums par saimnieciskas darbibas apturéSanu ir
starplemums, kas pats par sevi skar batiskas personas
tiesibas un tiesiskas intereses. Ja bridinajuma noraditie
parkapumi netiek noveérstu, iestajas saimnieciskas darbibas
apturésSana, kas liedz uznémumam turpinat saimniecisko
darbibu ar pelnas gisanas noliku. Tadé| Sads bridingjums ir
parstdzams art pirms galiga administrativa akta
pienemsanas;

« personas riciba péc bridindjuma sanemsanas ir atkariga tas
izvéles — labot deklaracijas vai to nedarit. Tomer, ja persona
veic darbibas, lai izvairitos no saimnieciskas darbibas
apturéSanas, tas neliedz konstatét, ka bridinajums ir radijis
tiesisko interesu aizskarumu. Nodokla samaksas pamats
konkrétaja gadijuma ir PVN deklaraciju precizésana VID
bridingjuma dél;

. tiesibam uz tiesu un Administrativa procesa
likuma 2.panta noteiktajiem mérkiem neatbilst situacija, kura
personai tiek liegtas tiesibas uz aizsardzibu tikai tapéc, ka ta
izpilda bridindjuma noraditas darbibas, lai izvairitos no
saimnieciskas darbibas apturésanas. Sada pieeja ir
nesameriga attieciba pret sekam, kas iest3jas, ja
bridinajuma noraditais netiek izpildits. Tadé&jadi personai ir
tiesibas prasit bridinajuma par saimnieciskas darbibas
apturéSanu tiesiskuma patstavigu kontroli.

Papildus Senats skaidroja, kapéc Sis Iémums atSkiras no ieprieks
paustajam atzinam. Proti, Administrativa rajona tiesa, atsaucoties
uz Senata 2023.gada 8.junija lemumu lieta SKA-

728/2023 noradija, ka sabiedribas riciba péc VID bridingjuma
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sanemsanas bijusi tas briva izvéle. Tomér Senats paskaidroja, ka
ST atzina tika pausta, vértéjot, vai lieta bija konstatéjami netipiski
apstakli, lai atkaptos no tiesibu normas paredzétas nodokla
deklaracijas precizéSanas kartibas un termina. Ta ka Saja lieta
sabiedribai bija cits prasijums — uzlikt VID pienakumu izdot
labveligu administrativo aktu, Senats Saja sprieduma nevértéja
bridinajuma par saimnieciskas darbibas apturéSanu tiesisko
batibu. Tadgjadi no minéta Iemuma neizriet secinajums, ka
bridinajums par saimnieciskas darbibas apturéSanu nav
parsidzams.



